
Аннотация: В статье рассматривается процесс российско-китайского сближения, суще-
ственно активизировавшийся в результате начавшегося в 2014 году ухудшения отношений 
России с Западом. Этот процесс рассматривается как часть становления системы Большой  
Евразии вместо декларированной в конце 80-х годов ХХ века Большой Европы. Государства Боль-
шой Евразии не будут связаны союзническими отношениями, как США и их европейские сателли-
ты. Некоторые из них могут относиться к различным центрам силы. Однако в целом они будут 
составлять некое единство, объединенное коренными интересами. Именно такое демократиче-
ское единство Большой Европы не смогли создать США и их союзники. Пытаясь подчинить всех 
своему жесткому диктату, они присоединили к системе своих союзов большую часть Восточной 
Европы, но потеряли Россию, Центральную Азию, все более настраивают против себя Китай  
и Индию, заставляя их двигаться все ближе друг к другу, даже несмотря на значительные про-
тиворечия.
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Российско-китайское сближение – яркое явление современных международных отноше-

ний. В чем его причина? Вызвано ли оно нынешним ухудшением американо-российских и 
американо-китайских отношений, или имеет более фундаментальные истоки? Как оно ме-
няет сложившуюся структуру международных отношений? 

По всем этим вопросам как в России, так и за рубежом высказываются различные, порой 
противоположные мнения. В России сторонники западной ориентации высказывают опа-
сения по поводу того, что это сближение угрожает превращением более слабой России в «са-
теллит» и «сырьевой придаток» мощного и агрессивного Китая [см., например, 7]. Тот факт, 
что противоположная ориентация превращает ее в сателлит и сырьевой придаток гораздо 
более агрессивного Запада трактуется как «вхождение в мировую экономику» и присоедине-
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ние к «цивилизованному миру». Сторонники противостояния с Западом, напротив, пишут 
о необходимости и неизбежности создания союза с Китаем, который укрепит позиции Рос-
сии в ее борьбе за независимый курс [2]. При этом на подход самого Китая должного внима-
ния не обращается, так как это помешало бы построению упрощенной биполярной схемы. 

На Западе можно наблюдать во многом сходную картину. Фактически сложилось две по-
зиции. Часть авторов акцентирует внимание на российско-китайских противоречиях, по-
рой преувеличивая их. Обычно к ним относятся те, кто поддерживает нынешний антирос-
сийский курс Вашингтона и Брюсселя и стремится доказать, что он не приведет к созданию 
опасного антизападного российско-китайского блока [9]. Есть среди них и две другие группы: 
видя опасность создания такого блока, одни рекомендуют Западу использовать российско-
китайские противоречия для сближения с Китаем против России [10], другие – замириться 
с Россией для совместного противостояния Китаю, который, по их мнению, в перспективе 
представляет бóльшую опасность [11]. Другая часть авторов критикует нынешнюю политику 
Вашингтона за то, что она уже привела к ставшему реальностью российско-китайскому бло-
ку, основанному на близости вúдения геополитической реальности и идеологий правящих 
режимов и сформировавшемуся всерьез и надолго [13]. 

 

ГЕОПОЛИТИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ  
РОССИЙСКО-КИТАЙСКОГО СБЛИЖЕНИЯ

 
Проблема всех этих предложений заключается в том, что они, как правило, базируются на 

политических предпочтениях авторов, а не на анализе реальной позиции и мотивов сторон. 
Прежде всего, это касается мотивов сближения Москвы и Пекина. Говоря об этих мотивах, 
прежде всего необходимо подчеркнуть, что само сближение началось задолго до украинско-
го конфликта и продолжается уже более 30 лет. Его причины гораздо более фундаментальны 
и заключаются в постепенном понимании близости и даже совпадения коренных взглядов 
на международную систему и геополитическую ситуацию. 

Нормализация российско-китайских отношений началась задолго до появления сегодня-
шних проблем во взаимодействии России и Запада. Однако это не означает, что эти про-
блемы, вызванные украинским кризисом, не влияют на двусторонние отношения. Чтобы 
понять характер этого влияния, необходимо сначала рассмотреть фундаментальные основы 
российско-китайского сближения.

Нормализация отношений между Москвой и Пекином, дошедших в конце 1960-х годов 
до серьезного кризиса, сопровождавшегося вооруженными столкновениями на границе, 
началась еще в советский период, в последние годы правления Л. И.  Брежнева. Тогда ли-
дерам обоих государств стало ясно, что постоянная острая конфронтация вредна как для 
внутриполитического положения в обеих странах, так и для их международного престижа. 
С началом горбачевской перестройки и углублением китайских реформ Москва и Пекин 
в двусторонних отношениях все более отходили от идеологических споров и все более ак-
тивно обсуждали конкретные вопросы двустороннего партнерства. С принятием курса на 
независимую и самостоятельную внешнюю политику Пекин отошел от идеи создания еди-
ного фронта против СССР и перестал рассматривать Москву в качестве главного врага. Для 
М. С. Горбачева нормализация отношений с Китаем стала одним из основных внешнепо-
литических успехов, который внутри страны поддерживали как реформаторы, видевшие в 
китайских реформах пример для подражания, так и консерваторы, радовавшиеся успехам 
коммунистического соседа.

После распада СССР Москва, некоторое время пребывавшая в прозападной эйфории, 
стала постепенно возвращаться к прагматичной политике, позволявшей решать внутренние 
проблемы. Торгово-экономическое сотрудничество с Китаем, особенно в военно-техниче-
ской сфере, сыграло важную роль в сохранении целых отраслей российской экономики в 
сложные 1990-е годы.

Государственная идеология в России в эти годы потерпела крах. За тот же период суще-
ственные изменения в государственной идеологии произошли и в Китае. Обе страны пе-
рестали ставить перед собой глобальные цели: построение коммунизма во всем мире или 
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хотя бы в Азии. Политика стала более прагматичной и основанной на собственном понима-
нии национальных интересов, и именно близость этого понимания и стала основой сбли-
жения. Поэтому, соглашаясь с мнением Ф. А. Лукьянова и Г. Розмана о том, что нынешнее 
сближение носит идеологический характер, нужно хорошо понимать, что под идеологией 
здесь нужно иметь в виду не прежнюю тоталитарную идеологию, целью которой было из-
менение всего мира по определённому образцу, причем ради достижения этой цели можно 
было пожертвовать некоторыми традиционно понимаемыми национальными интересами 
(например, оказывать массированную помощь близким режимам в ущерб собственному на-
селению), но, напротив, именно восприятие правящими элитами этих национальных инте-
ресов [1]. За тот же период тоталитарная (в смысле провозглашаемой внешнеполитической, 
а не внутриполитической модели) идеология «демократизма», исповедуемая США и госу-
дарствами ЕС, развилась и укрепилась до такой степени, что стала практически полностью 
определять внешнюю политику.

По мере дистанцирования России от Запада, связанного с полным непониманием послед-
них пожеланий Москвы и отказом идти на любые компромиссы, отдалявшие, по мнению 
западных политиков, Россию от цели превращения в «современную» (то есть подчиненную 
Западу и проводящую его политику) страну, Москва начала выстраивать прагматичные и 
взаимовыгодные отношения с Пекином. Этот курс совпал и с намерениями самого Пекина, 
укреплявшегося в результате успешных экономических реформ и проводившего все более 
активную внешнюю политику. 

В результате возник новый тип российско-китайских отношений, основанных не на идео-
логии, а на прагматических интересах, и направленных на синергетическое наращивание 
собственного влияния в мире, но не против третьих стран. Они получили название «страте-
гического партнерства и взаимодействия». 

К общим интересам, которые лежат в основе российско-китайского сближения, можно 
отнести следующие:

1. Стремление к уходу от однополярного мира и перехода к миру многополярному или 
многополюсному. Это стремление объясняется тем, что в мире, в котором доминируют США 
и их западные союзники, Россия и Китай не видят возможности обеспечения своих интере-
сов как в области безопасности, так и в сфере экономики. Как крупные страны, имеющие 
собственные подходы к различным международным проблемам, они могут более свободно 
реализовывать эти подходы в мире, где есть не один, а несколько лидеров и где единствен-
ный центр силы не мог бы диктовать им свои монопольные условия.

Сотрудничество с Китаем крайне важно для России в международном плане. Китай 
разделяет российский взгляд на будущее устройство мира, определяемый понятием «мно-
гополярность». Реально это означает, что обе страны хотели бы видеть мир, в котором не 
доминирует лишь одна сила, а взаимодействуют между собой несколько центров влияния, 
при этом руководствуясь международным правом и уставом ООН. За идеалом «многополяр-
ности» скрывается очевидная реальность: Россия и Китай так же, как и некоторые другие 
государства мира, достаточно велики, чтобы иметь собственные интересы и подходы к про-
блемам регионального и мирового развития. Их не устраивает мир, в котором полностью до-
минирует одна сила, не учитывающая их интересы. Зато их вполне устраивает послевоенная 
структура мира и сложившаяся система международного права, в рамках которой высшим 
авторитетом является Совет Безопасности ООН.

Эти принципы Китай и Россия разделяют с другими важнейшими государствами неза-
падного мира, прежде всего, объединившимися в группу БРИКС. Они рассматривают себя 
как лидеры незападного мира, стремящиеся реформировать существующую систему гло-
бального управления, не подрывая или разрушая ее, но постепенно обеспечивая в ней до-
стойную роль представителей растущих экономик и «Юга» в целом. Ожесточенное сопро-
тивление этому курсу Запада – основа все большей консолидации и нарастания активности 
БРИКС.

2. Стремление сохранить систему международного права, основанную на принципе суве-
ренитета государств, ядром которой является ООН и ее Совет Безопасности. Будучи един-
ственными представителями незападного мира в СБ ООН, и Москва, и Пекин заинтересо-
ваны в сохранении ведущей роли этого органа, так как право вето уравнивает их влияние с 
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влиянием Запада, в то время как по всем прочим параметрам они во многом уступают объ-
единенному Западу.

Статус постоянных членов Совета Безопасности ставит их в равное положение с США 
– государством, во всех других отношениях более мощным и, естественно, стремящимся 
видоизменить эту систему, сковывающую их возможности. Принцип абсолютности сувере-
нитета государств не позволяет ведущему центру силы навязывать свою волю другим госу-
дарствам в сфере внутренней политики. Именно поэтому и Россия, и Китай, отличающиеся 
от западных государств по внутриполитическому устройству и подвергающиеся из-за этого 
серьезному давлению, с крайней настороженностью относятся к концепциям, подрываю-
щим суверенитет и оправдывающим «гуманитарные интервенции» (например, к концепции 
«ответственности по защите»). 

3. Позиции России и Китая по региональным конфликтам близки или совпадают. Это 
проявляется в одинаковом голосовании в ООН по Корейской ядерной проблеме, ядерной 
программе Ирана, ситуации в Ливии и Сирии, а также в тесной координации линии по этим 
и другим региональным конфликтам. 

4. Россия и Китай заинтересованы в реформировании международной финансовой си-
стемы, увеличении роли незападных государств во Всемирном банке и МВФ, расширении 
использования региональных валют в международной торговле и т. д.

5. Россия и Китай необходимы друг другу как торгово-экономические партнеры.  
С 2010 года Китай является первым торговым партнером России. Он наполняет российский 
рынок не только потребительскими товарами, но и во все большей степени машинами и обо-
рудованием. Доля Китая во внешней торговле России составляет более 10 %. Китай также 
входит в десятку ведущих инвесторов в российскую экономику. 

Российская доля в общем внешнеторговом обороте Китая сравнительно мала – всего око-
ло 2 %. Однако Китай получает из России ряд товаров, которые он не может приобрести у 
других поставщиков (например, вооружения из-за санкций Запада). Россия также постав-
ляет некоторые товары (прежде всего, энергоносители), которые Китай не может получить у 
других стран в достаточных количествах, по приемлемой цене и источники которых он хотел 
бы максимально диверсифицировать. 

6. Бурно растущее сотрудничество между приграничными регионами двух стран играет 
значительную роль в развитии российских Сибири и Дальнего Востока и Северо-Восточно-
го Китая. 

7. Россия и Китай активно сотрудничают в Центральной Азии, прежде всего в рамках 
Шанхайской организации сотрудничества (ШОС), добиваясь здесь общих целей: экономи-
ческого развития этого региона, поддержания политической стабильности и сохранения у 
власти светских режимов. 

8. И Россия, и Китай отрицательно относятся к советам извне относительно их внутрипо-
литического устройства, называя это «вмешательством во внутренние дела», а также поддер-
живают друг друга в борьбе с сепаратизмом. И в России, и в Китае все больше не приемлют 
ценностей, которые Запад навязывает всему миру в качестве «универсальных» и «всеобщих». 
В России наблюдается подъем всех традиционных религиозных конфессий, лидеры кото-
рых резко критикуют отход господствующей на Западе секулярно-релятивисткой идеоло-
гии от своих христианских корней как ведущий к упадку и возвращению к язычеству. В Ки-
тае, видящим себя лидером развивающегося «Юга», особенно резко критикуют концепцию 
«универсальных» ценностей как идеологическое прикрытие, с помощью которого Запад 
пытается сохранить свое господство над бывшими колониальными и полуколониальными 
государствами. Здесь все большей популярностью пользуется собственная традиционная 
мораль, основанная на конфуцианских ценностях. И хотя конфуцианство сильно отличает-
ся от традиционного христианства, общее отрицание западной идеологии сближает Россию 
и Китай [8, p. 7].

Китай и Россия не предлагают другим странам мира свою модель, тем более не стараются 
навязать ее. Этим занимается Запад, который прикрывает идеологией «демократизма» ста-
рую идею превосходства над остальными расами, народами и цивилизациями. Но Москва 
и Пекин решительно отвергают западный диктат. Какая система в конце концов сложится 
в этих двух странах: похожая на западную или какая-то иная – сейчас сказать трудно. Но в 
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любом случае она должна сложиться на основе внутреннего развития российского и китай-
ского обществ. Навязывать таким крупным странам ценности и политические системы, ко-
торые большинство их населения не готовы принять, – политика бессмысленная и опасная, 
она способна вызвать хаос, по сравнению с которым ситуация в Ливии или Ираке, где такая 
попытка была сделана, покажется верхом стабильности. Пока можно сказать, что общества, 
складывающиеся в России и Китае, несмотря на всю свою вестернизированность, отли-
чаются от западного, но отличаются по-разному. Россия, не отрицая в основном западные 
принципы политического устройства, все более расходится с Западом в смысле моральных 
ценностей. В России все большее влияние получают религиозные конфессии, отрицающие 
гомосексуальные браки, эвтаназию, суррогатное материнство, радикальный феминизм и 
прочие явления, распространение которых на Западе считают торжеством свободы и либе-
рализма. В Китае с его прагматической культурой, где монотеистические религии с их ве-
рой в непознаваемого Бога и сообщаемые им абсолютные моральные заповеди, никогда не 
имели широкого распространения, западные моральные инновации могут быть приняты 
гораздо легче. Однако китайскому обществу гораздо труднее согласиться с западной идеей 
превалирования индивидуальных прав над общественными и государственными целями. 
Таким образом, Китай будет расходиться с Западом именно во взглядах на общественный 
идеал и на политическое устройство общества, которое должно обеспечить осуществление 
этого идеала. Не случайно основным правом человека в Китае считают право на жизнь: если 
человек умирает от голода, то зачем ему свобода собраний или совести. Сначала ему надо 
обеспечить материальный достаток, а это возможно только усилиями всего общества.

 
Эти общие интересы создают базу для последовательного сближения Пекина и Москвы. 

Влияние ситуации на Украине и санкций Запада на этот процесс необходимо рассматривать 
в общем контексте, имеющем многолетнюю историю. 

Таким образом, хорошие отношения с Китаем нужны России как по политическим, так и 
по экономическим причинам. Китай – важный стратегический партнер России, и именно 
благодаря связям с ним (как и с другими странами Азии) российская политика способна 
стать менее односторонней, приобрести собственное лицо, а Россия – превратиться в один 
из центров мирового влияния. Курс руководства В. В. Путина на превращение России в бо-
лее самостоятельную и мощную державу естественным образом подразумевает выстраива-
ние ее партнерских отношений со всеми незападными центрами силы, из которых Китай 
наиболее близок России и необходим Москве как близкий сосед и важнейший экономиче-
ский и геополитический партнер. Сотрудничество с Китаем объективно усиливает позиции 
России на международной арене в качестве независимого центра силы. 

Китай также заинтересован в России как в геополитическом и экономическом партне-
ре. Пекин предпочитает стабильную и сильную (хотя, возможно, и не слишком мощную) 
Россию. Стабильная Россия, способная стать независимым центром силы, интересует Пе-
кин как определенный противовес в его сложных партнерско-конкурентных отношениях с 
США и Западной Европой, как один из гарантов, способных обеспечить его «независимую 
и самостоятельную» внешнюю политику. Стабильная ситуация на границе с Россией, так 
же, как и с другими соседями, имеет большое значение для экономического развития Китая, 
то есть для осуществления основной цели, поставленной нынешним руководством страны. 
Именно поэтому Пекин все последние годы настойчиво и конструктивно подходит к реше-
нию пограничных проблем, проблем миграции и двусторонней торговли. Китай хотел бы 
видеть Россию стабильной и экономически развитой, он готов содействовать развитию при-
граничных российских регионов, и страхи относительно его намерений, раздуваемые неко-
торыми российскими оппозиционными политиками и СМИ, ему не понятны. 

В то же время и в Москве, и в Пекине прекрасно понимают значение партнерских отноше-
ний с Западом, которые крайне необходимы обеим странам для укрепления своего положе-
ния на международной арене, решения важных международных задач (например, в области 
нераспространения ОМУ), а также задач экономического развития. Именно поэтому и Ки-
тай, и Россия выступают против создания антизападного военного союза. 

Таким образом, конструктивные отношения сотрудничества, тесные, но не доходящие до 
крайностей как враждебности, так и союзничества, полностью соответствуют интересам и 
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России, и Китая, если, конечно, под интересами России понимать ее становление в качестве 
сильного, стабильного и экономически процветающего государства, проводящего независи-
мую, но ответственную внешнюю политику, а не превращение ее в младшего брата «цивили-
зованного мира» и передового бойца с «китайской угрозой» или, наоборот, младшего брата 
нового центра коммунистического движения и передового бойца с «мировым империализ-
мом».

УКРАИНСКИЙ КРИЗИС И РОССИЙСКО-КИТАЙСКИЕ ОТНОШЕНИЯ

Переворот в Киеве, поддержанный США и ЕС, спровоцировал гражданскую войну и 
действия России, которые привели к резкой конфронтации Москвы с Западом. Эта ситуа-
ция была неоднозначно воспринята в Пекине. С одной стороны, там всегда с опасениями 
относятся к любым попыткам подорвать территориальную целостность существующих го-
сударств, так как помнят о собственных сепаратистах. Именно этим объясняется их под-
держка территориальной целостности Украины. С другой стороны, китайские лидеры, счи-
тающие хаос «культурной революции» и волнений 1989 года мрачными и разрушительными 
периодами собственной истории, всегда предпочитают стабильность любым беспорядкам. 
Вину за подрыв стабильности, по крайней мере первоначальную, они возлагают на США и 
ЕС, считая, что так они стремились расширить сферы своего влияния за счет России. Рос-
сия же, по их мнению, приняла ответные меры. Характерен здесь комментарий агентства 
«Синьхуа»: «Жители остальных частей света в очередной раз наблюдают, как еще одну ве-
ликую страну разрывают на части из-за неуклюжего и эгоистичного Запада, который ки-
чится слишком многими возвышенными идеалами, но никогда не предлагает практических 
решений [12]». Под хаосом в Пекине обычно понимают ситуацию, созданную в результате 
спонсируемых Западом действий, направленных на подрыв стабильных (часто авторитар-
ных) режимов по всему миру, которые, с точки зрения Пекина, только и могут обеспечить 
экономическое развитие страны и расширение ее сотрудничества с Китаем. Этот термин 
был использован для описания кризиса, вызванного событиями на площади Тяньаньмэнь  
1989 года, «цветных революций» в арабских странах и т. п. Руководство КНР рассматривает 
противодействие этой тенденции даже в отдалении от своих границ как средство самоза-
щиты, так как понимает, что такая же тактика может быть использована Западом и против 
Китая. В связи с этим Китай может лишь приветствовать растущую твердость России в про-
тивостоянии экспансии Запада. 

И хотя российские контрмеры в Пекине многие считают чрезмерными и также не вполне 
способствующими стабильности, все же в целом российская позиция встречает понимание 
и даже одобрение. Характерен здесь комментарий агентства «Синьхуа» 7 марта 2014 года: 
«Возможно, Россия больше и не заинтересована в соревновании с Западом за глобальное 
превосходство, но, когда дело дошло до устранения последствий хаоса, созданного Западом 
на ее границах, российские лидеры в очередной раз продемонстрировали убедительность и 
проницательность в планировании и осуществлении эффективных ответных мер» [12].

С геополитической точки зрения китайские руководители, рассматривающие мировую 
политику как арену борьбы за сферы влияния, лишь иногда прикрываемую различными 
идеологическими лозунгами, в целом не могут не одобрять жесткий отпор, данный Россией 
западной экспансии, во-первых, потому, что он задерживает эту экспансию на китайском 
направлении, а, во-вторых, потому что в конфронтацию на этот раз вступил не Китай и его 
экономическое сотрудничество с Западом не пострадало. Что касается обычных китайских 
граждан, то, судя по комментариям, наполнившим китайский Интернет, многие из них не 
только одобряют действия В. В. Путина, но и ставят его решительность в пример своему ру-
ководству, которое, по их мнению, проявляет ненужную мягкость по отношению к Японии, 
США, Вьетнаму и другим государствам, желающим Китаю зла. 

Таким образом, если, как считают некоторые эксперты, Б. Обама действительно рассчи-
тывал на осуждение Китаем присоединения Россией Крыма и российской политики на 
Украине в целом [14], то он серьезно просчитался. Этот просчет показывает полное непо-
нимание мотивов действий Пекина, как и точно такое же непонимание реакции Москвы на 
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экспансию Запада. В результате администрация Б. Обамы проводит политику, от которой 
предостерегали Вашингтон все американские стратеги, начиная со времен Р. Никсона: од-
новременная конфронтация с Москвой и Пекином стимулирует сближение. 

Таким образом, хотя Россия и Китай продолжали бы сближение и без украинского кризи-
са, нынешнее охлаждение в отношениях между Россией и Западом способствует ускорению 
и углублению этого процесса. Например, заключение двух крупнейший соглашений по экс-
порту российского газа в Китай в 2014 году, переговоры о которых велись долгие годы, могло 
состояться и в другой международной обстановке, но, возможно, они тянулись бы дольше и 
не были бы столь конструктивными. То же можно сказать и обо всех прочих контрактах и со-
глашениях, подписанных во время визитов президента В. В. Путина в Пекин в мае 2014 года, 
премьера Госсовета КНР Ли Кэцяна в Москву в октябре 2014 года, посещения В. В. Путиным 
саммита АТЭС в ноябре 2014 года и визита Си Цзиньпина в Москву в мае 2015 года. 

Впрочем, значение газовых контрактов с Китаем не стоит переоценивать. Это лишь не-
большая часть общего объема двусторонней торговли и всего комплекса сотрудничества, ко-
торое имеет многосторонний и самоценный характер и прямо не обусловлено отношениями 
Москвы и Пекина с другими государствами. 

Похолодание между Россией и Западом пока сказывается не только на  конкретных реше-
ниях, но и на появлении серьезного отношения к сотрудничеству с Китаем в самых различ-
ных кругах российского общества. Необходимость наращивания этого сотрудничества все 
в большей степени понимается не как декларация, а как насущная практическая необходи-
мость. Это новое понимание касается как государственных чиновников, так и представите-
лей крупного бизнеса.

Показательно, что в марте 2014 года крупный и – по словам самого российского прези-
дента [3] – близкий к В. В. Путину бизнесмен Г. Н. Тимченко, попавший под американские 
санкции, возглавил Российско-китайский деловой совет – ассоциацию российских пред-
принимателей, работающих с Китаем. Другим свидетельством поворота бизнеса к Китаю 
являются просочившиеся в прессу сведения о планах «РусГидро» продать блокирующий па-
кет акций дальневосточного энергетического холдинга «РАО ЭС Востока» китайской кам-
пании «Санься», с которой «РусГидро» создает СП по строительству ГЭС на Дальнем Во-
стоке [5]. Ранее китайские инвесторы, в отличие от западных, не допускались до владения 
российскими топливно-энергетическими кампаниями под предлогом возможного подрыва 
национальной безопасности. 

Но наиболее яркое свидетельство принципиального сдвига в российско-китайском со-
трудничестве – подписание 8 мая 2015 года лидерами двух стран в Москве совместного заяв-
ления о сотрудничестве по сопряжению строительства Евразийского экономического союза 
(ЕАЭС) и проекта «Экономического пояса Шелковый путь». В этом документе Пекин фак-
тически поддержал деятельность ЕАЭС, несмотря не враждебное отношение к этому объ-
единению Запада, да и собственные сомнения. При этом он почти полностью согласился на 
российские предложения, первоначально выработанные группой экспертов «Валдайского 
клуба» – экспертного механизма, работающего в тесном сотрудничестве с администраци-
ей российского президента, и поддержанные руководством страны [4]. Эта история показы-
вает заинтересованность Китая в сотрудничестве с Москвой, ради которой он готов идти 
на определенные компромиссы. Она также демонстрирует возросший интерес российского 
правительства к экспертизе по китайскому вопросу. 

Вероятно, подобную поддержку России, по указанным выше причинам, Пекин будет ока-
зывать и впредь. В то же время естественно, что такая крупная и независимая страна, как 
Китай, не будет помогать России в ущерб собственным интересам или торговать себе в убы-
ток. У Китая – слишком много собственных проблем, чтобы углублять их за счет помощи 
другим. Поэтому основными принципами российско-китайского сотрудничества и впредь 
будут взаимная заинтересованность и взаимная выгода. Только на этой основе две страны 
смогут сотрудничать конструктивно и эффективно. 

Таким образом, противостояние России и Запада создает почву для глубинного поворота 
России к Китаю, созданию как его физической инфраструктуры, так и культурно-образо-
вательной основы. Но главный поворот осуществляется в сознании российских чиновни-
ков и бизнесменов. Они все больше понимают, что перспектив восстановления и тем более 
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расширения сотрудничества с Западом нет. Духовный и ценностный разрыв увеличивается, 
перспективы разрешения украинского конфликта не просматривается, доверие к Западу как 
надежному партнеру подорвано. Всех этих проблем нет при сотрудничестве с Китаем. И хотя 
существуют другие: необычность китайской культуры и психологии, необходимость рвать 
налаженные связи с Европой, языковые сложности и т. п., – все эти проблемы представля-
ются гораздо меньшими и гораздо легче преодолимыми. 

ВОЗМОЖНЫЕ ПРОБЛЕМЫ

Все вышесказанное не означает, что в России не видят сложностей в сотрудничестве с 
Китаем. Ни у правительства, ни в экспертном сообществе нет в отношении партнера ника-
ких иллюзий. Мало кто в России считает, что Пекин, вдруг преисполнившись альтруизмом, 
начнет за свой счет спасать Россию, если она окажется в сложном финансовом положении, 
или развивать сотрудничество в ущерб себе. Напротив, считается совершенно естествен-
ным, что Пекин отстаивает собственные интересы, порой жестко. Как при переговорах о 
поставке нефти, так и газа шел долгий торг относительно условий и цены. В России пони-
мают, что слишком сильная зависимость от Китая как от монопольного покупателя может 
создать для нее проблемы. Такие проблемы уже возникали, например, в 2003 году с Турци-
ей, которая потребовала снизить цену на поставляемый газ уже после пуска трубопровода 
«Голубой поток». В случае переключения импортных поставок значительных объемов сель-
скохозяйственной продукции из-за российских «контрсанкций» из Европы на Китай может 
увеличиться товарооборот, но возрастет и зависимость России от китайского рынка. Отдают 
себе отчет в Москве и в том, что у Китая – собственные отношения с Западом, сотрудниче-
ство с которым ему необходимо для развития экономики. Пекин не будет подрывать их ради 
российских интересов. Бурно развивающийся и политически отличный Китай представ-
ляет определенный вызов для экономически стагнирующей России. В России видят и то, 
что новая китайская внешнеполитическая активность порой вызвана ростом национализма 
внутри страны, в том числе в армии.

Все это понимают в Москве и, в принципе, при иных обстоятельствах, возможно, она вы-
ступала бы за более сдержанную политику. В российском руководстве и элите всегда суще-
ствовало различие подходов к Китаю и Западу. Все еще сильна группировка, выступающая за 
сохранение более тесных отношений с США и ЕС. Она состоит из трех подгрупп: постгайда-
ровский блок в правительстве и близких к нему кругах; коррумпированные чиновники и близ-
кие к ним бизнесмены, имеющие крупные активы и недвижимость в Европе и США; пред-
ставители бизнес-элиты, имеющие серьезные деловые интересы на Западе (на практике часто 
представители этих подгрупп пересекаются). Другая группа выступает за более жесткий курс 
в отношении Запада и более активное развитие евразийской интеграции и связей с государ-
ствами Азии. Президент В. В. Путин маневрирует между двумя крайностями, стараясь не по-
рвать полностью связи с Западом (необходимые для российской экономики), но одновремен-
но развивая интеграцию на постсоветском пространстве и сотрудничество с Азией (особенно 
с Китаем, но также с Южной Кореей, Индией, Ираном, Турцией, государствами АСЕАН).  
В. В. Путин, вероятно, действительно, считает Россию неотъемлемой частью большой Евро-
пы (о чем он неоднократно заявлял), однако частью независимой, не подчиненной евроатлан-
тическому политическому центру, с интересами которой нужно считаться. Для обеспечения 
этой независимости он стремится к диверсификации внешнеполитических и внешнеэконо-
мических связей страны, в том числе в евразийском и китайском направлениях. 

Антироссийский курс Запада серьезно ослабил позиции прозападной группы и укрепил 
позиции их оппонентов. Смягчение этой политики, например, путем отмены санкций (что 
в обозримом будущем крайне маловероятно) в какой-то мере смягчит и политику России, 
приведет к укреплению «прозападной» группировки и восстановлению части разрушенных 
связей. Но полного возврата к доукраинскому состоянию все равно не произойдет. Во-пер-
вых, наращенные связи с Китаем и другими государствами Азии имеют необратимый ха-
рактер, и от выгодных контрактов с китайскими партнерами никто отказываться не будет. 
Во-вторых, доверие к западным партнерам серьезно подорвано, вряд ли кто-то захочет за-
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ключать многомиллионные контракты с компаниями государств, которые в любой момент 
могут политическими решениями принести серьезные убытки. В-третьих, принципиально 
изменилось общественное мнение: большая часть россиян стала считать США и государства 
ЕС враждебными и желающими нанести ущерб России. 

Общая стратегия России в ближайшие 5–10 лет будет определяться сочетанием вышепе-
речисленных факторов и соотношением сил различных группировок в руководстве, но в це-
лом значительное укрепление и углубление отношений с Китаем неизбежно. Враждебная 
политика Запада не оставляет альтернативы. Расширение НАТО на Восток, подход военных 
структур этой организации к границе в сочетании с поддержкой антироссийских радикалов 
на Украине, приход к власти которых путем антиконституционного переворота был активно 
поддержан Западом только потому, что они обещали вывести Украину из сферы российского 
влияния, – все это представляется Москве реальной и непосредственной угрозой самому 
существованию России. В условиях политики экономического шантажа и нескрываемого 
желания заставить Россию изменить свои позиции по международным вопросам, которые 
она считает правильными, Москве не остается ничего, кроме как поворачиваться к Азии, 
прежде всего к Китаю. Больше того, можно сказать, что санкции в этом смысле сыграли 
весьма позитивную роль, так как стимулировали этот давно назревший процесс, который до 
сих пор тормозился инертными элитами, привыкшими к западной ориентации. 

Вызовы со стороны Китая в сегодняшней ситуации представляются российским элитам 
гораздо менее серьезными, чем со стороны Запада. Они могут быть компенсированы за счет 
активного развития как экономического, так и политического сотрудничества с другими го-
сударствами Азии, в том числе и соседями Китая, а также путем искреннего обмена мнения-
ми с самой китайской стороной, которая, исходя из духа сотрудничества, часто учитывает 
российские пожелания и опасения.  

В целом в настоящее время восстановление полномасштабного сотрудничества России 
с Западом не просматривается, так как взаимное непонимание слушком велико. Видение 
мира Западом и Россией все больше расходится. В этой ситуации России нужно стремить-
ся к какому-то варианту «мирного сосуществования». Этот советский термин подразумева-
ет следующее: 1) Концептуальные вопросы не обсуждаются, так как это только приводит к 
углублению разногласий, и каждый все равно остается при своем мнении. 2) Обсуждаются 
только вопросы ухода от вооруженной конфронтации (например, условия прекращения огня 
на Украине, вопросы мер доверия в военной области, сокращения вооружений и т. п.). Воз-
можно сотрудничество по международным проблемам, которые представляют угрозу как 
России, так и Западу (например, международный терроризм). 3) Ведутся прагматические пе-
реговоры по взаимовыгодному торгово-экономическому сотрудничеству, причем избегают-
ся долгосрочные проекты, которые могут быть использованы для политического давления. 

Такая система отношений уже давно (по крайней мере, с конца 1970-х годов ) существует 
между Западом и Китаем. В отношении Китая до сих пор действуют некоторые из санкций, 
принятых Западом в 1989 году. Идеологические дискуссии между сторонами по концепту-
альным вопросам (типа, что такое демократия и как ее использовать) – бесполезны, делают-
ся только односторонние заявления. Это не мешает широкомасштабному торгово-экономи-
ческому сотрудничеству, хотя и в нем немало проблем. Это также не мешает взаимодействию 
по ряду международных проблем, хотя по некоторым другим существуют серьезные разно-
гласия и часты взаимные обвинения. Альтернативой «мирному сосуществованию» будет но-
вая «холодная война», периодически перерастающая в вооруженные конфликты по границе 
зоны российских стратегических интересов (типа украинского), а также в некоторых других 
регионах мира, где сохраняется российское влияние. 

В отношении Китая у России нет альтернативы наращиванию сотрудничества по всем на-
правлениям. Угроза от Запада на сегодняшний момент реальна, а от Китая никакой угрозы 
не исходит. Возможные вызовы будущего должны учитываться и по возможности смягчаться.

Что касается возможных вызовов и угроз, которые могут быть порождены ростом китай-
ской мощи и роли национализма в его внешней политике, то здесь можно было бы предло-
жить следующее:

1) Диверсификация азиатской политики. Развитие отношений России с Азией не должно 
замыкаться на Китае, торгово-экономическое сотрудничество необходимо ускоренно 
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развивать с другими крупными державами региона, в том числе и с теми государства-
ми, в отношениях с которыми у Китая имеются проблемы, – с Индией, Японией, Рес-
публикой Корея, Вьетнамом, Индонезией, Таиландом, Ираном, Турцией.

2) Восстановление традиционных связей. Так как развитие сотрудничества с союзника-
ми США в Азии в настоящее время затруднительно, особый упор необходимо делать на 
восстановление традиционных связей с бывшими союзниками и геополитическими 
«друзьями» – Вьетнамом и Индией, Ираном. Возможно и более тесное политическое 
взаимодействие с КНДР, которая находится под слишком большим влиянием Пекина, 
хотя в экономическом плане это мало что даст. 

3)  Откровенное обсуждение российских опасений с китайским руководством. 
4) В экономическом плане необходим курс на продолжение интеграции экономик двух 

стран. Такая интеграция создаст взаимную, а не одностороннюю, зависимость, при 
которой обострение отношений будет невыгодно как Китаю, так и России.

 
Российско-китайское сближение коренным образом изменит геополитическую карту 

мира и сильно видоизменит парадигму его развития, в рамках которой Запад действовал 
весь период после краха СССР. Как точно заметил Д. В. Тренин, на наших глазах вместо 
провозглашенной тогдашними лидерами Запада и М. С. Горбачевым «Большой Европы» – 
от Лиссабона до Владивостока – начинает складываться «Большая Азия», а точнее, «Боль-
шая Евразия» – от Донецка до Шанхая [14]. Основой этого объединения, кроме российско-
китайского стратегического партнерства, будет целый ряд международных организаций и 
групп, каждая из которых проявляет все большую активность, и которые расширяются на 
фоне украинского кризиса, – это ШОС, ЕАЭС, ОДКБ. 

В подписанном 8 мая 2015 года во время визита Председателя КНР в Россию «Совместном 
заявлении Российской Федерации и Китайской Народной Республики о сотрудничестве по 
сопряжению строительства Евразийского экономического союза и «Экономического пояса 
Шелковый путь» сказано, что стороны «будут налаживать совместную работу в двусторон-
них и многосторонних форматах, прежде всего на площадке Шанхайской организации со-
трудничества» [6]. В то же время этот документ ставит перед ШОС серьезные вопросы. Необ-
ходимо выработать конкретные механизмы взаимодействия ЕАЭС и инициативы ЭПШП с 
ШОС. Над этим сейчас работают российские и китайские эксперты. В России, в частности, 
над проектом такого взаимодействия работают эксперты влиятельного Валдайского клуба, 
выдвинувшие идею сопряжения ЕАЭС и ЭПШП, которая затем была принята руководством 
двух стран. Согласно их предложениям, ШОС должна стать рамочной организацией для ор-
ганизации взаимодействия ЭПШП и ЕАЭС. В этом случае роль ШОС значительно повысит-
ся, и особенно укрепится ее экономическая составляющая. 

Решение об одновременном принятии в ШОС Индии и Пакистана, обладавших до этого 
статусом «наблюдателя», принятое на саммите Организации в Уфе в июле 2015 года, прин-
ципиально изменит ШОС. Россия эту идею поддерживала и активно продвигала. Индия и 
Пакистан – крупные государства с множеством проблем и сложными отношениями между 
собой, поэтому такой шаг может поставить сразу множество вопросов: от мелких, типа пере-
вода всех имеющихся документов на английский язык, который, наверняка, станет третьим 
официальным (пока это только русский и китайский), до гораздо более принципиальных. 
Не потеряет ли Организация своего лица? Не станет ли менее эффективной за счет услож-
нения механизма принятия решений, для чего необходим консенсус? Все это – не праздные 
вопросы. Например, многие считают, что ЕС стал гораздо менее эффективным именно из-за 
чрезмерного расширения. Однако плюсы присоединения этих стран все же перевесят мину-
сы. Подключение Индии сделает ШОС гораздо более мощной и влиятельной международ-
ной организацией, с которой многим придется считаться. Ведь она будет представлять, по 
сути, бơльшую часть незападного мира. Кроме того, присоединение динамично развиваю-
щейся Индии может во многом стимулировать экономические проекты ШОС, особенно в 
Центральной Азии, с которой у Индии – глубокие традиционные связи. 

Что касается другого наблюдателя – Ирана, то и его принятие полноправным членом в 
ШОС в нынешней международной обстановке также было бы весьма желательным. Во-пер-
вых, Иран проводит собственную независимую внешнюю политику и может стать важным 
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партнером России и Китая в их стремлении сохранить собственную независимость, про-
тивостоять давлению Запада. Во-вторых, Иран – важнейший экспортер энергоресурсов и 
может быть важным экономическим партнером, особенно в области энергетики. В-третьих, 
это одна из основных сил, противостоящих террористической угрозе, исходящей от ИГИЛ. 
Однако для принятия Ирана существует препятствие – это санкции, наложенные на него 
ООН. Согласно принятым в ШОС критериям членства, государство, находящееся под таки-
ми санкциями, не может быть принято в ШОС. Снятие санкций – решение, которое достиг-
нуто на переговорах «шестерки», может привести к принятию Ирана в ШОС в ближайшем 
будущем.

Расширение ШОС идет и по другим направлениям. В Уфе статус партнера по диалогу по-
лучили Азербайджан, Камбоджа, Армения и Непал (такой статус уже имели также Турция, 
Шри Ланка и Белоруссия), а Белоруссия была переведена из партнеров по диалогу в наблю-
датели, к которым до этого относились Индия, Пакистан, Иран, Афганистан и Монголия. 

В целом за счет принятия Индии, Пакистана и Ирана повестка ШОС может выйти за рам-
ки российско-китайского сотрудничества в Центральной Азии. ШОС станет гораздо более 
широкой региональной организацией.

Немаловажную роль будет играть и все более активизирующаяся БРИКС. Задача БРИКС 
изначально заключалась в реформировании международной финансовой системы. Столк-
нувшись с решительным сопротивлением со стороны Запада стремлению государств 
БРИКС получить большее влияние в МВФ и Всемирном банке, БРИКС пришлось создавать 
собственные финансовые институты: пул валютных резервов и Новый банк развития. Сего-
дня БРИКС все более расширяет свою деятельность и может рассматриваться как основной 
двигатель реформы системы глобального управления в целом, которая членами группы рас-
сматривается как отвечающая лишь интересам Запада.  

Все эти и другие группы и институты со временем и составят систему Большой Евразии. 
Государства Большой Евразии не будут связаны союзническими отношениями, как США и 
их европейские сателлиты. Некоторые из них могут относиться к различным центрам силы. 
Однако в целом они будут составлять некое единство, объединенное коренными интереса-
ми. Именно такое демократическое единство Большой Европы не смогли создать США и их 
союзники. Пытаясь подчинить всех своему жесткому диктату, они присоединили к системе 
своих союзов большую часть Восточной Европы, но потеряли Россию, Центральную Азию, 
все более напрягают Китай и Индию, заставляя их двигаться все ближе друг к другу, даже 
несмотря на значительные противоречия. Для кого это удача, а для кого – поражение, пока-
жет будущее. 

SINO-RUSSIAN RAPPROCHEMENT AND THE STRUCTURE  
OF INTERNATIONAL RELATIONS
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Summary: 
The article analyses the process of Sino-Russian rapprochement which has significantly intensified since 

the worsening of Russia’s relations with the West in 2014. This process is studied as a part of the emerging 
of Greater Eurasia in place of Greater Europe which was envisioned in late 1980s. The states of Greater 
Eurasia, will not be tied by alliance relations, as are the United States and its European satellites. Some of 
them may turn to different centers of power; however, on the whole, they will form a unity, brought together 
by core interests. Precisely, this kind of democratic unity of Greater Europe could not be established by the 
United States and its allies. Attempting to subordinate every state to their dictates, they have united allies 
from most of Eastern Europe but lost Russia and Central Asia, and are increasingly antagonizing China and 
India, forcing them to draw closer to each other even in spite of significant contradictions. Only the future will 
tell who will succeed and who will not.

Keywords: Russia, China, rapprochement, sanctions, Eurasia, Europe, West.



58 ЕЖЕГОДНИК ИМИ  ВЫПУСК 4 (14) 2015

ЛИТЕРАТУРА / REFERENCES

1. Лукьянов Ф. Консерватизм сближает // Газета.ru. 09.11.2014. [Электронный ресурс].  
URL:  http://www.gazeta.ru/comments/column/lukyanov/6244657.shtml 

2. Мартынюк В. Политический союз России и Китая неизбежен, потому что выгоден обеим 
странам. [Электронный ресурс]. URL: http://www.km.ru/world/2014/05/19/vladimir-putin/
740321-politicheskii-soyuz-rossii-i-kitaya-neizbezhen-potomu-chto-vy 

3. Прямая линия с Владимиром Путиным. 17.04.2014. [Электронный ресурс]. URL: http://
www.moskva-putinu.ru/#page/main 

4. РФ и Китай договорились о «состыковке» проектов ЕАЭС и «Шелковый путь». 08.05.2015. 
[Электронный ресурс]. URL:  http://tass.ru/ekonomika/1956881

5. Скорлыгина Н., Дзагуто В. Китай вольется в российскую энергосистему. «Sanxia» может 
купить блокпакет «РАО ЭС Востока» // КоммерсантЪ-Власть. 21.11.2014. [Электронный 
ресурс]. URL:  http://www.kommersant.ru/doc/2615293

6. Совместное заявление Российской Федерации и Китайской Народной Республики  
о сотрудничестве по сопряжению строительства Евразийского экономического союза и 
«Экономического пояса Шелкового пути». 08.05.2015. [Электронный ресурс]. URL:   http://
kremlin.ru/supplement/4971

7. Храмчихин А. А. Пекин Москве – партнер, но не друг. Китайский вектор не должен пре-
обладать во внешней политике Кремля // Независимое военное обозрение. 07.11.2014.  
[Электронный ресурс]. URL:  http://nvo.ng.ru/realty/2014-05-16/1_china.html

8. (Roger T. Ames).  (From Western Individualism to Confucian Ethics) // Renmin Ribao, 07.11.2014.
9. Baev P. Upgrading Russia’s Quasi-Strategic Pseudo-Partnership with China// PONARS Eurasia, 

08.2014. [Электронный ресурс]. URL:  http://www.ponarseurasia.org/memo/upgrading-russia’s-
quasi-strategic-pseudo-partnership-china 

10. Brattberg E. and Pires de Lima B., “Confronting Moscow With the Help of Beijing. The West should 
exploit China-Russia asymmetries to avert an East-West confrontation” // The Diplomat, 25.05.2014.  
URL: http://thediplomat.com/2014/05/confronting-moscow-with-the-help-of-beijing/ 

11. Charap S., Ratner E.  “China: Neither Ally nor Enemy on Russia,” The National Interest, April 2, 
2014. URL: http://nationalinterest.org/commentary/china-neither-ally-nor-enemy-russia-10168

12. Ming Jinwei, Commentary: The West’s fiasco in Ukraine. English.news.cn. 2014-03-07.  
URL: http://news.xinhuanet.com/english/indepth/2014-03/07/c_133168143.htm.

13. Rozman G., “Asia for the Asians. Why Chinese-Russian Friendship Is Here To Stay”, Foreign 
Affairs, Gilbert Rozman. “Asia for the Asians. Why Chinese-Russian Friendship Is Here To Stay” 
// Foreign Affairs, October 29, 2014. URL: http://www.foreignaffairs.com/articles/142305/ gilbert-
rozman/asia-for-the-asians 

14. Trenin D., From Greater Europe to Greater Asia? The Sino-Russian Entente. Carnegie Moscow 
Center. April 2015. URL: http://carnegieendowment.org/files/CP_Trenin_To_Asia_WEB_ 
2015Eng.pdf


